SYSTEMY EKSPERTOWE
Projekt, sposdb organizacji zaje¢, zasady zaliczenia oraz propozycje tematéw

Harmonogram zajeé

Numer |Zadania do wykonania

zajec

1 Przekazanie wymagan oraz zapoznanie ze sposobem oceny

2 Zgtoszenie tematu projektu

3-4 Przeprowadzenie studiow literaturowych. Przekazanie opracowanie na
wybrany temat. Przedstawienie zatozen projektowych oraz plany
eksperymentu.

7 Oddanie projektu

Projekt koricowy powinien zawierac:

1. Przeglad dostepnej literatury oraz opracowanie teoretyczne na wybrany temat.
Kompletny projekt aplikacji wykonany w wybranej metodologii projektowania.
Jasno sformutowany cel eksperymentu.

Plan eksperymentu
Wyniki.
Whnioski

© o k~ w0 D

Wykonanie projektu polega nie tylko na wykonaniu aplikacji oraz testéw
komputerowych, ale takze (a wtasciwie przede wszystkim) na opracowaniu wynikow i
wyciggnieciu odpowiednich wnioskéw.

Termin zaliczenia koncowego projektu 25.01.2008. Po tych terminach projektow nie

przyjmuje.




Ocena koncowa bedzie srednig wazong i bedg brane pod uwage nastepujace

elementy:

1. Wybranie oryginalnego tematu - 5%
2. Studia literaturowe - 20%

3. Prawidtowo sprecyzowane zatozenia projektowe 10%
4. Projekt koncowy 65%

Nieterminowe zgtoszenie tematu, oddania ktérego$ opracowania po terminie wigze
sie z oceng niedostateczng powyzszy element. Bede jedynie honorowat
usprawiedliwienia lekarskie przekazane na nastepnych zajeciach (jezeli oczywiscie
obydwoje cztonkowie bedg chorzy, jak nie to zdrowy cztonek zespotu powinien sie

stawi¢ w wymienionym terminie).

Ponizej podaje przyktadowe tematy projektow, ale mogg Panstwo zgtaszac inne

(oczywiscie o podobnym stopniu skomplikowania)

1. llustracja klasyfikacji za pomoca algorytmaéw:

a Parzena

b. K-najblizszych sgsiadéw

C K-tego najblizszego sgsiada

Badania wykonac¢ dla podanych na koncu baz UCI ML Repository (podac jakosc
rozpoznawania metodg walidacji krzyzowej, a takze wariancje odpowiedzi) oraz dla
problemu dwuklasowego, z dwoma cechami o rozktadach normalnych (tylko
ilustracja graficzna), a takze dla zbioru o rozktadzie ,bannana” (podac¢ jakosc

rozpoznawania metodg walidacji krzyzowej, a takze wariancje odpowiedzi + ilustracja

graficzna)

2. llustracja klasyfikacji za pomocg algorytméw:
a. Funkcji potencjatowych

b. Liniowej dyskryminacji Fishera

Badania wykonac¢ dla podanych na koncu baz UCI ML Repository (podac jakosc
rozpoznawania metodg walidacji krzyzowej, a takze wariancje odpowiedzi) oraz dla
problemu dwuklasowego, z dwoma cechami o rozktadach normalnych (tylko

ilustracja graficzna), a takze dla zbioru o rozktadzie ,bannana” (podac¢ jakosc



rozpoznawania metodg walidacji krzyzowej, a takze wariancje odpowiedzi + ilustracja
graficzna)

3. Poréwnanie jakosci réznych klasyfikatorow neuronowych dla sposobu ich
uczenia. Badania wykona¢ dla podanych na koncu baz UCI ML Repository (podac¢
jakos¢ rozpoznawania metodg walidacji krzyzowej, a takze wariancje odpowiedzi)

4. Wizualizacja algorytméw drzewiastych oraz jakos¢ ich klasyfikacji. Prosze
,ZWizualizowac” drzewo przed i po ,przecieciu” Badania wykona¢ dla podanych na
koncu baz UCI ML Repository (podac¢ jakoS¢ rozpoznawania metodg walidacji
krzyzowej, a takze wariancje odpowiedzi). Zastanowi¢ sie nad mozliwoscig
.podmiany” funkcji oceny cech w poszczegdlnych weztach.

5. Jakos¢ rozpoznawania klasyfikatorow kombinowanych, dla liniowych funkcji
dyskryminacyjnych. Badania wykona¢ dla podanych na koncu baz UCI ML
Repository (podacC jakos¢ rozpoznawania metodg walidacji krzyzowej, a takze
wariancje odpowiedzi). O ile to mozliwe prosze o wspétprace z grupg 2.

6. Jakos¢ rozpoznawania klasyfikatoréw po przejsciu przez procedure baggingu
z jakoscig klasyfikatoréw pierwotnych. Badania wykona¢ dla roznych dtugosci ciggu
uczgcego. Do badan wykorzysta¢ zatgczone na koncu bazy z UCI ML Repository
(poda¢ jakos¢ rozpoznawania metodg walidacji krzyzowej, a takze wariancje
odpowiedzi).

7. Poréwna¢ jakos¢ klasyfikatorow opartych o idee vottingu. Prosze wykonacé
badania dla niewielkiej grupy klasyfikatorow uczonych na nielicznych (roztgcznych)
podzbiorach danych z UCI ML Repository(podac¢ jakos¢ rozpoznawania metodg
walidacji krzyzowej, a takze wariancje odpowiedzi). Poréwnac¢ tgczenie
klasyfikatorow homogenicznych i heterogenicznych.

8. llustracja zjawiska overfittingu dla klasyfikatorow drzewiastych oraz
minimalno-odlegtosciowych. Do badan wykorzysta¢ zatgczone na koncu bazy z UCI
ML Repository.

9. llustracja zjawiska overfittingu dla klasyfikatorbw opartych o funkcje
potencjatowe i liniowg dysktyminacje Fishera. Do badan wykorzysta¢ zatgczone na
koncu bazy z UCI ML Repository.

10. Poréwnanie jakosci wybranych algorytméw kombinowanych dla zbioru

.bannana”. Poréwna¢ idee baggingu, prostego gtosowania oraz potgczenia



klasyfikatorow szeregowo, réwnolegle i rownolegle-szeregowo. Proponuje jako baze
wybrac¢ klasyfikator k-NN i wykonac¢ badania dla r6znej dtugosci ciggu uczacego.

11.  Opracowanie koncepcji systemu IDS opartego ma wybranej metodzie uczenia
maszynowego. WWykonac testy zaproponowanej metody na bazie DARPA.

12.  Opracowanie koncepcji i wykonanie systemu filtracji poczty elektronicznej z
wykorzystaniem metod uczenia maszynowego. Poréwnaé¢ wyniki ze znanymi
wynikami z literatury (testy wykona¢ na bazach, do ktérych odwotujg sie wybrane

przez Panstwa artykuty oraz na wiasnej bazie poczty elektronicznej).

UCI Machine Learning Repository

http://www.ics.uci.edu/~mlearn/MLRepository.html

Nazwa bazy Przyktadéw |Atrybutéw Klas

1 |annealing 798 38 5
2 |audiology 200 70 24
3 |autos 205 25 6
4 |balance-scale 625 4 3
5 |breast-cancer 286 9 2
6 |breast-cancer-wisconsin|699 10 2
7 |credit-screening 690 15 2
8 |flags 194 29 8
9 |glass 214 10 6
10(hepatitis 155 19 2
11|ionosphere 351 34 2
12]iris 150 4 3
13|letter-recognition 20000 16 26
14 |lymphography 148 18 4
15|mushroom 8124 22
16|pima-indians-diabetes (768 8 2
17 |primary-tumor 339 17 21
18|tic-tac-toe 958 9 2
19|voting-records 435 16

20|wine 178 13 3




